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Betrifft: Bemerkungen.und Vorschlage der schwedischen Delegation
zu der Erfindernennung

1. Die Arbei tsgruppe I hat beschlossen (ygl. Bericht tiber die
Sitzung vom 8. bis 11. Juli 1969, Punkt 35), zusarnmen mit der
AusfUhrungsordnung zu prUfen, ob die Rechte des E1~finders hin-
reichend geschUtzt sind.

2. .Die Untergruppe "Ausftihrungsord....'1ung"prUf'tein ihrer ersten
Sitzung (24. bis 26. Juni 1970) die Bestimmungen zu Artikel 17.
Die schwedische Delegation konnte sich mit den vorgescblagenen
Bestimmungen vor allem deshalbnicht einverstanden erklaren,
weil der Anmelder erst dann verpflichtet ist, den Erfinder zu
nennen, wenn die Gebtihren fUr die Erteilung und fUr d.ieDruck-
kosten entrichtet sind. Darliber hinaus war in dem Vorschlag
keine Sanktion fUr den Fall vorgesehen, dass der Name des Er-
finders nicht rechtzeitig bekanntgegeben.wird.

Die schwedische Delegation schlug de~halb vor, in die Be-
stimmung zuArtikel 17 die entsprechendePCT-Vorschrift -aufzu-
nehmen. Die Er~rterung der Bestimmung zu Artikel 17 wurde auf-
grund des schwedischen VorschlagszurUckgestellt. Die;

. '. . . "." ,.--.' '. :..~ . . .....~..;.... ....schwedischen Delegationen in der Arbei tsgruppe I und in,der.;,-' ..>::':'.
_.'Unter~ppe"haben die.Frage. des Erfinders weiter g~:p~t~ .
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4. Diese Frage ist fUr die nordischen Lander von grosser
Bedeutung. In dem 1967 von den nordischen Landern angenommenen
neuen Patentrecht ist dieVerpflichtung enthalten, den Erfinder
zum Zeitpunkt der Einreichung der Anmeldung zu nennen. 'Diese
Verpflichtung beruht auf einer langen Tradition der nordischen
Ilmd~r. Der Hauptgrund fUr diese Verpflichtung ~'bestehtdarin, ,
dass die Ermittlung des ~atsachlichen Erfinders schwieriger
wird, wenn der Anmelder Ubereine lange Frist verfUgt, ehe
er den Erfinder nennen muss~ 1st der Anmelder darUber hinaus
nicht verpflichtet, nachzuweisen, dass der Erfinder die Rechte
an der Erfindung an ihn Ubertragen hat, so hat der Erfinder

~ .'

die Beweislast bezUglich des Anspruchs auf die Erfindung
Zll tragen, was zu einem spateren Zeitpunkt-besonders schwierig
sein dUrfte. Vor allem bei Erfindungen von Arbeitnehmern
wird der Erfinder deshalb durch den ursprUnglichen Vorschlag
eindeutig schlechter gestellt.

5. Die schwedische Delegation halt es deshalb fUr erforder-
ilich vorzuschreiben, dass der Anmelder seinen Anspruch auf die

Erfindung nachzuweisen hat. Eine solch~ Bestimmung ist im
Patentrecht der nordischen Lander enthalten.

6. Naeh Ansicht der schwedischen Delegation ist der Erfinder
in den eUropaischen Patentanmeldungen zum Zeitpunkt der Ein-
reichung zu hennen, wenn die nationalen Rechtsvorschriften Zu-
mindest e~nes der benannten Staaten eine solche Bestimmung
vorsehen. Dies entspricht den PCT-Bestimmungen Uber die Er-
findernennung. Wird der Erfinder nicht genannt, wenn dies von
den Rechtsvorschriften eines ben~~ten Staats vorgeschrieben. ,

ist, so s61Itei!?-';eine~ offiziellen Mitteilung' darauf hinge-
.wiesen werden. Wird der;Mitteilung nicht entsprochen, so , , .-
sollt~'dieB~ri~1'll1~g'dies'e~ Staates ~'El.is'~urtickgenonimeri,g'e'lteri.-:

. ' .. ' . :-". ~'. .

. > .
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7. 1st der Anmelder nicht selbst der ErfinderJ so muss die
~~~Op~i3che Patentanmeldung einen Uebertra~y~Gsvertrag ent-

,!:3.1tenl'wenn die nationale::lRechtsvorschriften zumindest eines
der bCL3.r~ten Staaten eine solche BestimTIQ~g vor2ehen~ Hat aer
f_ll:nelderdie l!ebertragung nach dero nationalen Recht e5.nes be-
r~illt8n St3.ats nicht beig8br~cht: so sollte in eineroffiziellen
Mitteilung darauf hingewiesen werden. Wird der Mitteil:.mg
nicht entsprochen, so solI te die Bene!mung dieses Staates
als '.z'..lrUckgenoI!'mengel ten~

.-
8. Die Bestimmungen, e.ie den 'l;:Xl-:erder..!h:..':L':1crn6 u..'1d.7

enthnltenen Vorschlagen entsprechenr s011tcn in Artil:el 66

aufgenommen perde~. Der dcrzeitige Textvorsc~~ab fUr Arti-
kel 17 sollte mit ge:"i::-Jgf:.lgigenA8r:der-i1r_g;;nb€ibe~21te!1 C
werien. Der vO:J::ge3ch2.agcn8Text ist 'beiGe:t:g~~ I'i3 Bestim-
mungen zu Artikel 66 sir:d 8n~s:prechend zu erganzen .•

Artikel 66: Die folgenden drei Unterabsq,tze sind unter Absatz 1
hinz"J.zufUgen:,
(e) den ~amen des Erfinders sowie die vorgeschrieb~nen, d'en

Erfinder betreffenden Einzelheiten, wenn das nationale
Recht zumindest eines de!' benannten Staaten vorschreibt,
dass diese Angaben zum Zeitpur.l.kta.er Einreichung einer
natior~~len ~~eIdvng beizubringen sind;

(f) einen Nachweiss dass der Erfinder den Anspruch auf die
Erfindung an, den Anmelder abgetreten hat, wenn das nationale

, Recht zumindest eines' der genan.l1tenStaaten eil'len ,solchen

%1!I~~;<'it;i~~~¥~~~l~i.;t{;;~~~~}Jl~:}ji:~',~;rr:;c:;)'". . ....: '."";:d~r'i::.''.,C,
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(g) Kommt der Anmelder den unter den Buchstaben e und f genannten
Erfordernissen nicht nach, so gilt die Benennung des be-
treffenden Staatsoder der betreffenden Staaten als zurUck-
genommen.
(Artikel 77 und 78 sind zu andern, urn dem Anmelder Gelegen-
heit zu geben, einen ~ngel in bezug auf die jetzt vorge-
schlagenen Absatze zu beheben).

Zu Artikel 17 Nummer 1

Folgender Absatz ist hinzuzufUgen:.

(4) Die Absatze 1 (zweiter Satz) bis 3 finden keine Anwendungj
wenn Artikel 66 Buchstaben e und f anwendbar sind.
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